% »\  Fundacio de Apoio a Tecnologia e Ciéncia

FUNDAGAO DE APOIO A TECNOLOGIA E CIENCIA - FATEC

COMISSAO DE LICITAGOES

ASSUNTO: JULGAMENTO DE RECURSO

REFERENCIA: TP 2015/3070064-01

TR

Trata-se de Recurso interposto pelo Sr. Renan Diego de Oliveira Reiter, que

insurge-se contra a decisao que inabilitou a empresa Sonnen Energia LTDA.

Decido, com base no parecer juridico em anexo, ndao conhecer o recurso

interposto, haja vista a auséncia de legitimidade recursal do recorrente.
Publique-se.

Intimem-se os interessados.

Santa Maria, 21 de maio de 2015.

ia Binotto

nissio de Licitagoes
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Trata-se de analise de recurso interposto no processo de licitagdo epigrafado.

2. No caso. o sr. Renan Diego de Oliveira Reiter interpés recurse na data de
19/05/2015. insurgindo-se contra a inabilitagdo da empresa da qual ¢ socio -
SONNEN ENERGIA LTDA - na ata de 14 de maio. A referida empreso toi
inabilitada por possuir em seu quadro servidor da UFSM.

L

Aduz o recorrente que ja foi dada entrada na junta comercial para oficializar a ~uaida
do socio que ¢ servidor da UFSM e que resta pendente a aprovacdo da junta
comercial.

4. Passo a analisar. Primeiramente. o recurso ¢ tempestivo. posto que foi protocolado
na I'ATEC dentro do prazo recursal previsto na Lei 8.666/93. Contudo. o recoriente
nio possui legitimidade para recorrer. posto que. apenas podem  recorrer das
decisoes de habilitagdo ou inabilitagio EMPRESAS participantes do certame. como
leciona MARCAL. ao comentar o artigo 109 da Lei 8.666/93:

"4 legitimidade ¢ airibuida agquele gue participa de licitagdo (o gie se¢
chconira em condigaes de participar dela) ou do contrato administrativo,
() recurso pode ser inlerposto, em principio. pelo licitante. quando se
tratar de impugnar atos praticados no curso da licitagdo. (...) Ndo possii
legitimidedde para recorrer o terceiro que ndo participa de licitagdo"

PJUSTEN TILHO. Margal, Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos - 137 edicif. Sdo

Paulo: Dilética. 2009, p. 883
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5. No caso. ainda que se trate de socio da empresa. o recurso deveria ser promovido
pela concorrente. nd@o por seu sécio. que ndo possui legitimidade para apresentar
recurso. na forma da lei.

-

6. Ou seja. ja em vista dessa questao formal. o recurso ndo deve ser conhecido. muito
menos provido.

7. No tocante ao mérito recursal. ndo possui melhor sorte o recorrente. Aduz ele que.
muito embora o socio Lucas Bellinaso seja servidor da UFSM e socio da sua
empresa. a mesma ja teria promovido na junta comercial a saida desse socio.

8. Ocorre que. para o processo em questio. o referido servidor da UFSM AINDA E
SOCIO da empresa. Trata-se de fato incontroverso. que ndo foi negado pelo
recorrente. Ainda que a empresa tenha promovido atos para retird-lo. para o mundo
juridico. esse servidor ainda ¢ sdcio da empresa. Dessa forma. uma vez que a
FATEC atua como apoiadora da UFSM na gestdo de projetos. ¢ inadmissivel. sob o
prismi  dos principios constitucionais da moralidade ¢ impessoalidade. a
contratagdo de empresa que possui no seu quadro de socios. servidor da UFSM.

9. Finalmente. cumpre apontar que. apesar de alegar que promoveu a alteracio do
quadro societario. o recorrente ndo logrou éxito em provar essa alegacio. O
recorrente ndo trouxe comprovante do documento que foi protocolado na junta
comercial. apenas uma versdo impressa sem assinaturas do que seria 0 novo
contrato  social. Esse documento ndo possui validade. posto que ndo ha
comprovagdo de que fora essa versdo a protocolada na junta comercial. Deveria,
enldo. o recorrente. ter carrcado o protocolo. ou uma copia do processo na junta
comercial. para comprovar suas alegagdes. o que ndo fez.

10, Diante de tudo isso. recomenda-se que nio se conhe¢a do recurso em virtude da
auséncia de legitimidade recursal do sr. Renan Reiter, que ndo é participante

do certame licitatério em apreco.

I'1. Salvo melhor juizo. € o parecer.

Santa-Maria. 21 de maio de 2013

OAB/RS 76.229

G e Foogrt | Rua 0 - Predio 66 - Cidade Tiversitaria B 1l (055)226-690
@0 e-mail: farecd fewecufsm.br Pl it 2 ey = )
= Z Jatecid 4 Carxa Postal 301 97110670 - Santa Mana RS Brasil o= Fax (055)226-69



