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Do: Diretor do Hospital Veterindrio Universitirio

A: FATEC

Assunto: Resposta referente ao item IV - processo CR2017/5030036-03

Tustificativas referentes 4s duas argumentagies da empresa Air Liguide:

a) "Da exigéncia para que o monitor multiparamétrico possua sistema integrado de chamada
de enfermeira.”

Justificativa:
Conforme deseriglo do item. ndo foi solicitado “sistema integrado de chamada de enfermeira”™.

- Consta na descrigio: “Alarmes audiveis ¢ visuais de todos parametros” — O hospital
veterindrio universitario inclui em sua esséncia, o ensing especiglizado das diferentes dreas,
inclusive a anestesiologia, no ambito da residéncia, mestrado b doutorado. Estando esses
profissionais  em formagio, faz-se necessirio due o5 recursest leeooligicos, ausilicn oo
informagiio de alteragdes do paciente. tanto para o profissional em capacitagio, quanto para scu
Preceptor, que se encontra presente no setor. mas ndo concomitante nas diversas salas Clrirgicas.
Alarmes sonoros audiveis aletam para alteragies de pardmetros que transpassem os limiles
superiores ¢ inferiores,

- Consta na descrigo: “Conexdo com a central ou redes de informética via wireless ou cabo™ —
fecessita-se que o equipamento possua acesso & intermnet para transmissio de dados, ou saida para
conexdo de cabos para transmissdo das informagdes.

b) “Da exigéncia de garantia minima de 02 anos comprovados conforme manual téenico da
ANVISA™

Justificativa:

Conforme descrigio do item: “Garantia minima de 2 anos comprovados”. Solicita-se que a
cmpresa garanta o bom funcionamento do equipamento que ests entregando, durante o periodo
minimo de dois anos, através de documento comprobatirio,

Atenciosamente,
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Prof. Dr. Daniel Curvello de Mendonga Miiller
Diretor do Hospital Veterinario Universitario



Assescaria Jundica
Parecer 116/2017

Trata-se de Impugnacdo a edital, tempestivamente ofe recida, sem questdes
de forma a considerar.,

Em resumo, a empresa impugnante insurge-se guanto a duas questoes, a
saber:

a) Da exigéncia de que o moniter multiparametrico possua Sistema
integrado de chamada de enfermeira;

b) Daexigéncia de garantia minima de 02 anos comprovados conforme
manual tecnico da ANVISA.

Aparentemente, a impugnante baseou-se em uma versao obsaleta do Anexo
I do Edital (especificacd3o do produto), j& que as exi gencias contestadas ja foram
reparadas no gue era cahivel e devidamente publicadas.

Assim, sugere-se que essa Comissdo julgue PREJUDICADA a impugnagao
guanto ao item “a”, ja gue tal exigéncia ndo consta do Anexo IV do Edital.
Quanto ao item "b", a situagao é diferente.

A impupnacic pode ser dividida em dois pontes: seu prazo de duragdo e sua
forma de comprovacao,

Quanto & primeira, nada impede gue o consumidor exija garantia maior que
3 fornecida pelo vendedor = se tal fato ocorrer numa loja de varejo, simplesmente o
vendedor, se ndo guiser conceder a garantia estendida, ndo vende; ou o consumidor
gque COmpre com a garantia padras,

Mutatis mutondi, guando se trata de Licitagdo, € a Administragdo que se
encontra na posicio decisiva. A concess3o de garantia maior que 90 dias e seu prazo
sempre serd liberalidade do comerciante; concede a garantia que quiser, se quiser. Nada
impede gue qualquer fornecedor, mesma gue nao ofereca tal garantia por padrao, a
conceda especialmente a um cliente.

No caso em tela, o cliente entende que a garantia de dois anos - mesmao que
lhe custe um pouco mais — & de seu interesse, pois acrescenta agilidade a sua rotina de
srabalho. na caso da necessidade de reparos, a mesma e pertinente; nio se trata de algo



gue “impassibilita” a participacdo de um concorrente, pois ndo & uma caractenstica do
produto [objeto) e sim do negdcio (ato juridico).

Logo, ndo ha direcionamento, uma vez que o que separa a Impugnante do
Ato Juridico de fazer uma proposta, @ sua vontade livre @ consciente de conceder
garantia — e ndo um elemento objetive gue indique que seu produto esta sendo
rejeitado pela FATEC.

Meste ponto, sugerimos gue a impugnagao seja IMPROCEDENTE

Quanto ao melo de comprovagio da garantia, verifica-se gue possivelmente
a Impugnante volta a referir-se a uma versdo obsoleta do Anexo IV, ja gue o mesma
caontinha essa exigéncia, e que a mesma fol suprimida na versdo mais recente publicada,

A nova redacio apenas exige gue a garantia seja "comprovada”; @ nosso ver,
hasta gue o Comerciante declare expressamente em sua proposta o prazo da garantia,
para que a mesma esteja comprovada. Fica, portanto, para a Comissao de Licitacdes, a
recomendagao de que essa forma de comprovagio seja aceita, tal como gualguer outra
forma de comprovacio que conste de manuais ou prospectos,

Assim sendo, quanto a tal aspecto, entende-se que a Impugnagdo deve ser
considerada PREJUDICADA.

ShI, & o Parecer.

Santa Maria, 26 de junho de 2017,

Antorio A. A. Maioli
OAB/SP 208569



